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Signor Ministro, ""ﬁ!e(+f

ho 1'onore di inviare qui unito
a V.E., in duplice copia, un rapporto che ho diretto in
data odierna a S.E. il Ministro degli Affari Esteri su
una importante riunione organizzata a SHAPE dal Generale
Norstad per esaminare la situazione missilistica occidenta-
le in relazione all'attuale potenziale russo nello stesso
campo.

Saro assal grato a V.E. se vorra
farmi pervenire in proposito tutte quelle istruzioni che
riterrd utili per un eventuale seguito della guestione
in seno all'Organizzazione Atlantica.

Voglia gradire, Signor Ministro,
gli atti del mio devoto ossequio.

A Rejuiny

A S.E.
1'0On. Giulio ANDREOTTI
Ministro della Difesa
R O M A




e e e e e o
ilson Center Digital Archive Original Scan

-

>

y/l ree ///l// 77 //’/I//I//
///r Jder ////,/ ;n// ///I//://’O SEGRETDO

- //r 7/7/
i 13 glugno 1960.

Signor Ministro,

il giorno 10 é stata tenuta a SHAPE un importan
te "briefing" sugli MRBM (miesili balistici a media gitta
ta)e Vi hanno partecipato, su invito del Generale Norstad,
tuttl 1 membri del Consiglio.

Detto "briefing" aveva le scopo di mettere in evi
denza l'assoluta necessith per le Forze della NATO schiera-
te in Buropa, di poter disporre fin dal 1963, in aggiunta
al megzi atomici previsti dall'¥M.V./T70, d1 missili MRBM,
onde potere adeguatamente fronteggiare la minacecia delle
forze atomiche sovietiche.

Una breve discussione ha fatto seguito al "brie-
fing". Spask e alocuni membri del Consiglio hanno tentato,
senza riuscirvi, di far precisare al Generale Norstad la
dislocazione che i militari ritengono pilt opportuna degli
IRBYM nei varl Paesi dell'Alleanza.

Prima perd di riferire sullo svolgimento di tale
discussione, ritengo opportuno procedere per ordine e rias
sumere brevemente i tre argomenti principalli trattati nel
corso del "briefing" e precisamente:

» 8ituazione dei mezzi atomici occidentali nel periodo 1960~
19633

« misure adottate nello stesso periodo dai sovietiel per miglio
rare l'efficienza delle loro forze atomichej

« contromisure stimate necessarie dalle Autoritid militari NATO
per ristabilire l'equilibwrio rotto a favore deli sovietici.

La situazione deli mezzi atomicl occidentall nel pe~
riodo 1960-1963 sari la seguente:

A Sua Bocellenza

1'One.Prof. Antonio Segni

Ministro degli Affari Esteri 2
Roma o/ooo
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- Nel 1960: + 35 Btg. di missili tattici del tipo Honest
John, Redstone, ecce.j
e 28 Gruppi di aerei di "urto™;
o 150 missili Matador e Mace;

. aerel della VI Flottae.
- Nel 1963: .« I btge di miseili tattici da 35 diventeranno
1203
e I gruppi di aerei di “urto™ da 28 diventeran~-
no 363 '

o Vi saranno inoltre le unitd di Jupiter;
o« aersi della VI Flotta, invariatis
o migsill liatador e Mace, invariati.

La situazione, nel 1963, con 1l'gumento di 85 Btg.
di missili, sard notevolmente migliorata nel campo tattico,
per quanto sia da supporre che anche i sovieticli non avran-
no trascurato di rafforzare le loro unitd atomiche tattiche.

Peraltro, nel campo strategico, ed é quello che
maggiormente c¢i preoccupa, l'aumento di 8 Gruppi di aerei di
"urto® e l'inserimento Al unitd di Jupiter costituiranno una
modesta parata alle misure che nello stesso periodo saranno
prese dal sovietici per migliorare ll'efficienza delle lorc
forze atomiche.

Infattl i sovietiecl potranno disporre, a partire
dal 1961, di MRBM con gittata da 1.200 a 2.000 Km. Pertan
to, a partire dal 1962, potranno portare sul territorio ng
zionale tutte le loro basi che attualmente sono nei Paesi sg
telliti.

Tali basi saranno, gquindi, praticamente fuori del-
la gittata (800-1050 Km.) deli Matador e dei liace e per cole
pirle i1 nostri aerei dovranno percorrere una zona pih profon
da ed essere gquindi soggetti pil a lungo agli effetti della
difesa contraerea.

D'altra parte le basi di partenza del nostri aerei
e dei nostri missili saranno battute da pid di un'arma sovie-
tica e poiché il preavviso sard dell'ordine di 2' a 15', sol-

tanto un limitato nucleo di aerei pronti ad intérvenire in 15
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(la massa sard pronta in 3 ore) potrd enirare in azione
indisturbato.

Rimarranno inoltre indisturbati, purché effica-
cemente protetti, i missili Jupiter. Ma 1l loro numero é
limitato e 11 tempo di intervento lungo, 15'.

In sintesi, per controbattere un'azione dei megz
zi atomici sovietici nel 1963 non si potrebbe fare asse-
gnamento che sulle poche unitad Jupiter e sugli aerei di
"urto® che riuscirebbero ad entrare in azione ed a raggiun-
gere gli obiettivi stabiliti.

E! ovvio che una tale situazione sarebbe oltremo-
do oritica e che la difesa della NATO sarebbe messa in gra- |
ve pericolo. L'equilibrio potrebbe essere ristabilito sol-
tanto con l'adozione di missili balistici a media gittata.

Detti missili dovrebbero essere mobili onde poter
sfuggire alla individuazione del nemico e quindi alla nsu-
tralizzazione. .

I1 loro numero é stato calcolato dalle Autorita
militari NATO in 300, come minimo. In detto calcolo é sta
to tenuto conto del fatto che gli IMRBM neutralizzerebbero
un notevole numero di basi nemiche e consentirebbe gquindi

a un maggior numero di nostri aerei di raggiungere il loro
oblettivo.

Oltre alla mobilitd (tali missili dovrebbero po-
ter essere installati su rimorchi di camions, carri ferro-
viari, sommergibili, battelli fluviali, navi di carico,
ecc.) gli MRBM avrebbero le seguenti altre caratteristiche:

~ reazione rapidas pronti in 2' & 5'3

- gittatas minima 540 Em. per poter sfuggire alla
azione delle armi tattiche nemiches
massima 2700 Km., benché 2.100 sarebbe
ro sufficienti per colpire tutti gli
obiettivi sovieticij

-~ precisionet 4 me a 1 IN (900 me a 2.700 Kme )

B
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Nella discussione che ha fatto seguito al "brie-
fing", 11 Generale Norstad, rispondendo a Spaak, ha preci-
sato che attualmente il missile MRBM che si avvicina di pid
ai requisiti fissati dalle Autoritd militari FATO e pid so~
pra ricordati, é il missile Polaris di cul il Miniastro Gates
ha parlato il 1° aprile u.s. nel coreo delle riunioni dei I
nistri della Difesa (vedi C-VR(60)14).

Per quanto ha tratto alla dislocazione dei 300 MRBM,
malgrado le insistenze di Spaak per avere precisazioni, il Ge
nerale Norstad ha risposto che i MRBM possono praticamente es
sere dislocatl ovunque in Buropa e che egli non desidera pe-
raltro mettere in imbaraszzo aloun Paese.

L'Ambasciatore belga de Staercke, intervenendo a
sua volta nella discussione, ha fatto presente che per con-
vincere i Paesi della necessita della adozione di missili
MRBM 11 Generale Norstad deve fornire, quali fattori 4i per-
suasione politica, delle precisagioni su:

- dislocazione ideale (tecrica) degli MRBI;
- mode di ottenerli;
- finangiamento}

- produzione.
Ancora una volta il Generale Norstad ha risposto

che dal punto d4i vista militare non é possibile fare tali

precisazioni. Per contro egli ha affermato categoricamente
che i 300 MRBM rappresentano una necessitd assoluta per la
NATO e che senza tali missili l'Alleanza non avrd pil, fra

qualche anno, una difesa su cui poter contare.
Il Generale Norstad ha inoltre soggiunto che 1 300

MRBM sono indispensabili, in particolare per i Paesi europei
dell'Alleanza, per integrare le armi atomiche gid previste
dall'i.Ce/TOs Non ha perd escluso la possibilithk che mano a
mano che saranno disponibili gli MRBM i fabbisognl di aerei
diminuiranno.

./...
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Prima della chiusura della seduta il Generale Nor-
stad ha suggerito, ed i membri del Consiglio hanno accettato,
di proseguire 1l'esame della questione in sede d1 Consiglio.
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Nel corso della discussione sono intervenuto in
appogglo alla tesl 41 de Staercke. Ho infatti dichiarato
che spetta ai militari di precisare quali sono i Paesi che
debbono avere degli MRBM, in quanto tale precisazione é
indispensabile per i Geverni allea®i aiutandoli a trovare
una soluzion2 e facilitando il loro compito nel Parlamenti.
E cid in considerazione del fatto che § difficile che i Go
verni presentino di propria iniziativa delle richieste di

MRBLi.
Debbo ritenere perd che il Generale Norstad si:

sincero e non cerchi di eludere le sue responsabilitd quan
do afferma che non é possibile trovare una giustificazione
militare alla dislocazione degli IRBM in un Paese piuttosto
che un altro. Detti missill possono infatti praticamente
essere schierati in qualsiasi Paese dell!Buropa oocidenta-
le.

I1 problema dovra dunque essere esaminato sotto
i suoi aspetti politicl ed economicli ed un tale compito spet

ta al Consiglio.
i riservo pertanto, di tenere Vostra Eccellenza

al corrente degli ulteriori sviluppli della questione, grato
per quelle istruszioni che volesse cortesemente farmi perve-
nire in proposito.

Voglia gradire, Signor kMinisiro, 1 sensi del mio

devoto oesequio.
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