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PROBLEMOW KAPITALIZM%I

PROPAGANDA ZACHODNICH ROZGLOSNI RADIOWYCH
NA TEMAT TZW. KOMITETU OBRONY ROBOTNIKOW I WYROKU
SADU NAJWYZSZEGO W SPRAWIE SIEDMIU UCZESTNIKOW
ZAJ3L W URSUSIE

/Analiza audycji od 1 do 4,X,1976/

y
// Utworzenie tzw. Komitetu Obrony Robotnikow i wyrok

Sadu Najwyzszego PRL w sprawie siedmiu uczestnikéw zajsc

w Ursusie sa nadal najbardziej eksponowanymi tematami pro-
pagandy zachodnich rozgtosni. Do spraw tych nawigzywano we
wszystkich audycjach omawiajacych sytuacjeg wewnatrzpolitycz=-
na w kraju., Najwigcej uwagi tym sprawom poswiecity RWE i DW,
ktore oprécz informacji i komentarzy wtasnych nadaty peiny
tekst tzw, apelu i listu wprowadzajacego “Komitetu”.

Gtéwne kierunki propagandy zachodnich rozgtosni pole-
gaty na:

- prébach kreowania tzw. Komitetu Obrony Robotnikéw
na gtéwnego obroihice praw robotniczych i wolnos$ci obywatels-
kich;

- dyskredytowaniu roli zwiazkow zawodowych jako repre-~
zentanta intereséw klasy robotniczej;:

- szerzeniu tezy, ze wyrok Sadu Najwyzszego nie jest
wynikiem przestrzegania w Polsce zasad socjélistycznej prawo-
rzadnosci ale rzekomych obaw partii przed nasilajaca sie
dziatalnoscia opozycyjna w spoteczefistwie polskim.

Wediug komentatoréw zachodnich rozgtosni, utworzenie

"Komitetu" jest samorzutnym wyrazem “tacznosci srodowiska

intelektualnego ze swiatem pracy”. BBC podkreslato, ze utwo-

rzenie "Komitetu® oznaczaé ma zakohczenie "izolacji pol-
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skich intelektualistéw od innych warstw spoiecznych”. Ini-
cjatywa utworzenia "Komitetu" byta - wedtug nich - wynikiem
‘indolencji zwiazkow zawodowych w reprezentowaniu interesoéw
klasy robotniczej. “Tak sig osobliwie skiada = méwiono - Ze
obrona intereséw dwiata pracy w Polsce zajgaé sig musial
Episkopat Polski i intelektualiéci, chociaz formalnie obron-
ca robotnik; powinny by¢ zwiazki zawodowe”. Podobne tezy
propagandowe wystgpowaiy w audycjach omawiajacych wyrok Sa-
du Najwyzszego W sprawie siedmiu uczesfnikéw zajsé w Ursu-
sie, ktéry interpretowano zawsze jako wynik nacisku “"opo-
zycyjnych intelektualistéw” i Koséciota, “Ci, ktérzy maja for-
malny obowiazek wystepowania w obronie zbiorowych i indywi-
dualnych intereséw pracowniczych - méwieno - nie wywiazywali
sie w tym wypadku ze swego zadania”.

W zwiazku z powyzszym gidéwnym argumentem atakowania
zwiazk 6w zawodowych bylto wskazywanie, ze "nie wystapilty one
w obronie aresztowanych robotnikéw z Ursusa 1 Radomia"7/%a—
rzucano, ze sprawy tej nie podjeta zardwno prasa zwiazkowa
jak 1 organizacje zaktadowe. Taka argumentacja dominowaza
réwniez w propagandzie zachodnich rozgtosni na temat przy-

~gotowah do Kongresu Zwigzkow Zawodowych w Polsce.

W powyzszym konteksécie dazono do nadania tzw. Komite-
towi Obrony Robotnikéw rangi giéwnego, obok ,Episkopatu Pol-
;ki, orga wystgpujacego w obronie intereséw klasy robot-
niczej. /dednoczednie usiiowano podbudowywa¢ autorytet orga-
nizatoréw "Komitetu"”, Podkreélano np., ze J.Andrzejewski
jest "uwazany przez krytyke literacka na Zachodzie za kan-
dydata do Nagrody Literackiej Nobla" a E,Lipitiski "uchodzi

za najwigkszy autorytet wsréd ekonomistoéw".
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Wedtug RWE, giéwnym motywem inicjatywy utworzenia "Ko-
mitetu" ma by¢ "uwrazliwienie spoleczefistwa polskiego na
krzywde cziowieka". Cele "Komitetu"” poréwnywano z dziatal-
noscia "miedzywojennych orgamnizacji spotecznych opiekﬁ-
jacych sig wigZniami politycznymi” w Polsce jak np. Liga
Obrony Praw Cziowieka i Obywatela. W opinii rozgtoéni, ini-
cjatorzy uéworzenia "Komitetu" maja speiniaé podobna role
co: Stefania Sempolowska, Andrzej Strug, Halina Krachelska,
Teodor Duracz i Wanda Wasilewska w okresie miedzywojennym,

j . Wiele uwagi poswigcono dyskredytowaniu socjalistycz-
nej praworzadnos$ci i sgdewnictwa W propagandzie tej posiu-
giwano sig¢ tendencyjna interpretacja wyroku Sgdu Najwyzsze-
go w sprawie siedmiu uczestnikow zaj$é w Ursusie. RWE twier-
dzilto, 2ze "dola wigznia politycznego w PRL zawsze byta bez
poréwnania cigzsza od losu przestegpcy kryminalnego®”. Czy-
niono réwniez analogie do prawodawstwa III Rzeszy. W kilku
audycjach nawiaiywano do sprawy E.Morgiewicza i podejmowa-
nych préb utworzenia w Polsce oddziatu AMNESTY INTERNATIO-

\ NAL. |

We wszystkich komentarzach podkreslano, Ze utworzenie
tzw. Komitetu Obrony Robotnikéw "miato juz przynies¢ pierw-
sze owoce w postaci zlagodzenia wyroku wydanegoc na siedmiu
robotnikéw w Ursisie”, Réwnolegle szerzono, poglad, ze wyrok
Sadu Najwyzszego jest oznaka “zrozumienia przez sedziow
prawa robotniczego protestu”. Wediug sugestii RWE, tak na-
lezy rozumiec decyzje Sadﬁ Najwyzszego - “"niezaleznie od

‘ tego, czy wobec znanych trudnosci rynkowych i napiegtej

sytuacji w zaktadach pracy, skasowanie lipcowych wyrokow

na robotnikéw jest teraz wtadzom w pewnym stopniu na reke”.




Wilson Center Digital Archive

Original Scan

Rozgtoénka dowodzita, ze wyrok Sgdu Najwyzszego ma
potwierdzaé, ze wtadze PRL uznaly, iz “za udziat w strajku,
czy za udziat w demonstracjach, do ktérych doszio w kon-
sekwencji niewlasciwie pomyélanych decyzji rzadu, nie mozna
robotnikéw karaé". W interpretacji RWE, wyrok Sadu Najwyz-
szego potwierdzac ma réwniez, ze “robotnicy z Ursusa i in-
nych zakladéw mieli w dniu 25 czerwca br. wazne powody aby
spontanicznie i masowo wyrazié¢ swoje niezadowolenie”,

W tym kontekécie formuizowano poglad, ze "samorzutne”
utworzenie Komitetu Obrony Robotnikéw ma na celu “walke
o respektowanie podstawowych praw i intereséw ludzi pracy,
ktérych w éwietle IV Plenum KC PZPR i ostatniego posiedze-
nia Sejmu, wiadze nie zamierzaja kwestionowac¢”, Tej roli -
w opinii RWE i DW - nie sa w stanie speiniaé zwiazki zawo-
dowe i inne organizacje spoteczne PRL. Gxéwnym celem tak
prowadzonej propagandy jest préba narzucenia pogladu, ze
dziatalnosé tzw., Komitetu Obrony Robotnikéw jest zgodna z
zasadami praworzadnos$ci socjalistycznej i programem spotecz-

no-politycznym PZPR.
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Institute for the Study of Contemporary Problems of Capitalism October 1976

ProPaganda of Western BroadCasting stations aBout tHe so-Called WorKers' defense
Committee and tHe suPreme Court sentenCe on tHe seVen PartiCiPants in tHe ursus
eVents

Analysis of broadcasts from Oct.1-4, 1976

The so-called Workers' Defense Committee and the verdict by the Supreme Court on
the seven participants in the events in Ursus are still the most prominent propaganda
themes on Western broadcasting stations. These issues were referred to in all
Western broadcasts discussing the country's internal politics. Most attention to the
subject was paid by RFE and DW, which, besides their own information and
commentaries, broadcast the full text of a so-called appeal and introductory letter of
the Committee.

The main themes of the Western broadcasting stations were focused on:

Efforts to create a so-called Workers' Defense Committee to defend workers' rights
and civil liberty

Discrediting the trade unions' [role] in representing working-class interests

Spreading the argument that the Supreme Court verdict was dictated, not by the
need to impose the rules of socialist legality in Poland, but by the Party's alleged
fears of opposition activities intensifying in Polish society.

According to Western radio commentators, the establishment of the Committee was a
spontaneous expression of the "connection of the intellectual environment with the
workers' world." BBC stressed that the establishment of the Committee would mean
the end of the "isolation of Polish intellectuals from other classes of society." The
Committee was established, in their opinion, because the trade unions were slow to
defend the interests of the working class. "Thus," they said, "the Polish episcopate
and intellectuals had to defend the interests of the working world, although the
formal defender of the workers should have been the trade union." Similar
propaganda themes appeared in broadcasts discussing the verdict of the Supreme
Court on the seven participants in the events in Ursus, which was interpreted as
stemming from pressures by "opposition intellectuals" and the church. "Those who
have the responsibility of defending collective and individual worker's interests," it
was said, "did not meet their obligations in this case."

The main argument for attacking the trade unions was that they "didn't defend the
workers who were arrested in Ursus and Radom," nor did the trade union press, nor
the factory organizations. Such arguments also dominated the propaganda of the
Western stations regarding the preparations for the trade unions Congress in Poland.

The aim was to confer on the so-called Workers' Defense Committee the status of the
main defender, alongside the Polish episcopate, of the interests of the working class.
At the same time attempts were made to underpin the authority of the Committee
organizers. For example, it was stressed that J. Andrzejewski is "being considered by
the Western literary critics as a Nobel Literature Prize candidate," and that E. Lipifski
is "viewed as a great authority among economists."

According to RFE, the main motive for the [founding of the] Committee was to
"sensitize Polish society to its predicament." The Committee's aims were compared
with the activities of "inter-war social organizations protecting political prisoners" in



Poland, such as the league for defense of Human Rights and Citizens. According to
the broadcast, the founders of the Committee will play roles similar to those of
Stefania Stempotowska, Andrzej Strug, Halina Krachelska, Teodor Duracz, and Wanda
Wasilewska during the period between the wars.

Much attention was devoted to discrediting socialist legality and justice. Regarding
the Supreme Court sentence on the seven participants in the Ursus incident,
[Western] propaganda claimed that the "fate of a political prisoner in Poland was
without doubt harder than the fate of a convicted criminal." Analogies were also
made with the legality of the Third Reich. In several broadcasts references were
made to the E. Morgiewicz case and attempts to create in Poland a division of
amnesty international.

All commentaries stated that the establishment of the so-called Workers' Defense
Committee "was already bearing fruit, as seen in the shorter sentence given to the
seven workers in Ursus." It was also suggested that the supreme Court decision
indicated an "understanding by the judges of the workers' right to protest." According
to RFE this is how the decision of the Supreme Court should be understood,
"regardless of the fact that, in the view of obvious economic difficulties and the tense
situation in work places, canceling the July sentences against the workers is, in a
sense, beneficial to the authorities."

The broadcasts saw the Supreme Court sentence as confirming the PPR authorities'
decision that, "in the case of participation in strikes or demonstrations which take
place as a consequence of inappropriate decisions by the government, workers
should not be punished." In the RFE interpretation, the Supreme Court sentence
confirmed that "workers from Ursus and other places, on June 25 of the current year,
had serious reasons to spontaneously express discontent on a large scale."

Thus the opinion that the aim of the "spontaneous" creation of the Workers' defense
Committee was "to fight for the basic rights and interests of the workers, which in
light of the fourth Plenum of the CC PUWP and the recent Sejm session, authorities do
not intend to question." This role-in the opinion of RFE and DW-is one that the trade
unions and other social organizations of the PPR are unable to fulfill. The main
purpose of this propaganda is to assert that the activities of the so-called Workers'
Defense Committee are in accordance with socialist legality and the social-political
program of the PUWP.



