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MINISTEZRO DEGLI ATFARI ESTERI Telespresso n.21/ 1050
Direzione Generale Affari Politici P
-dervizio Nato- ;é;
MINISTERO DELLA DIFESA - Gabinetto =
SEGRETLSSIMO STATO MAGGIORE DELLA DIFESA
N sttt e STATO WAGGIORE DELLA DIFESA -SIFAR-
DIFESA-GBBINETTO . E$WEH§MBASCIATA D'ITALIA:Ankara~Atene=Bonn

ci<EGRYTAZIORE DT Ch7Y Ut Bruxelles-Copenaghen-L*4ja~Lisbona~
n - \%K&MMP{LW‘%“”ML' Londra~Iussenburgo-0slo-Ottawa=~Parigi
N AR RAPPRESENTANZA ITALIANA PRESSO IL

47 MAG, 501 At CONSIGLIO ATLANTICO —Parigi
DIREZIONE GENERLLE AFFARI POLITICI

~Ufficio I- -Sede
Roma,1i 15 maggio 1961

0GGEITO: Colloquio Brosio-Dean Acheson - Armamento nucleare NATO,

Per opportuna conoscenza si trascrive qui di seguito quanto -
riferito a questo Ministero in data 4 maggio, dalla nostra Ambesciata
in Washington, circa 1l'argomento in oggetto:

"Ho parlato oggi con Dean Acheson ricentrato dall'Buropa. Mi
ha messo al corrcntc sommariamentc dei suoi colloqui in Belgio ¢ in
Olanda,alondra,a Bonn ¢ a Parigi. Soprattutto si & fermato sul suo
soggiorno in Italia ¢ sul colloquio con S.E. Fanfani, del qualc aveva
ancora una vive cd ccccllentc impressionc.

Si & parlato molto della NATO. Ad un certo punto gli ho detto
francamente che la impostezionc emericans rclativa all'armemento nu-
clcarc dell'alleanza aveve prodotto in Europa una impressionc piutto--
sto ncgativa. I1 fatto chc 1l'allcato principale, a proposito di un
argomcnto capitelc, passassc l'iniziativa egli altri allcati cra ste-
to considerato come un abbandono della politica Herter, mascherato da
un cspcdicntc tattico. Dirc agli allcati di metfcersi d'accordo su un-
sistcma por decidere 1'cventualc impicgo dell'arme atomica, menifesta
va scctticismo sulle possibilitd di raggiungerlo, ¢ disintcresse.Quc
sto non cra il ruolo decgli Stati Uniti nell'alleanza: cssi non potcva
no sottrarsi del partcciparc, cd occorrcndo anchc dall'imprimcrc una
direttive allc suc decisioni.

Acheson ha scnz'altro riconosciuto il valorc dellec mic ossorva
zioni. Mi ha chiarito tuttavia ncl modo piu csplicito che gli amcrica
ni-non intondcvano sottrnrsi alla discussionc comunc di un:piano adat
to, ¢ ncmmeno alla cventualitd di prescntarc propostc loro, ncl momen
to in cui une telc loro iniziativa fossc divenuta matura ¢ presentas
sc probebilitd di successo. I1 lasciarc la iniziative agli Occidenteli
non dovcva esscrc assolutamentc interpretato come un mezzo per scari

vof oo



Wilson Center Digital Archive Original Scan

- 2 - SEGRETISSINO

chre rosponseblllta 0 peggio encora comc un mode indirectto por silu
rarc la Propos’ v Herter. Quel chc Acheson ¢ il suo gruppo 1ntcndovn
no cra prime di tauto di far toccarc con mono agli curopei lc dlffl
colta del problema,c di indurli ad assumecrc ~nch'ossi una iniziative-
¢ una responsabilita per risolverlc. L'ulteriore scopo della loro nuo
va formulazionc cra qucllo di non impegnore subito gli Stati Upiti in
propostc precisc che sarcbbero statc facilmentc cggetto di immedinta
critica, sc presentete premcturamentce. Lchcson intcndeva tuttavia che
i rappresentonti americani portccipasscro fin dall'inizio allc discus
sioni pcr 1la cleborazionc di un progetto, sia purc scnza prescntarac
uno proprio. Neé cgli cscludcva chc in una ulteriorc fasc delle di-
scussionc,quando tutti gli ospetti della questionc fosscro stati svi-
scerati, gli Stati Uniti si faccssero avanti con un loro suggcrimento,
chc 2 qucl punto avrebbe svuto meggior peso ¢ moggior prcbabilitd di-
esscrc accolto. Non si doveva quindi perlarc di “bb ndono della propo
ste Hertcr, ne di disintcrcssc americano alla difcsa maclearc N.TO. -

Quonto poi alla sostonza di cventuali pieni per 1'impiego del

1'arme muclcarc NATO, .cheson, in cocrenza con quento dettomi prima,
non potcve certo anticiparmi quella chc avrcbbe potuto csscre la cven
tualc propostoe amcricanz. Tuttavie cgli mi ha indi cato alcuni princi
pi oricntativi, chc crcdo utilc rifcrirc comc possibile contributc &i
nostri studi. .

LA suo avviso, le besc di ogni sistema dovrebbe trovarsi nclla
claborozione di normc dircttive, abbastenza dettagliatc, per lo varie
principeli cventualitd. &' fuori dubbio, anzitutto, che 1'arma muclee
rc dovrcbbe csscrc impicgotas

2) in easo di attaces nuclearc ncmico

b) in caso di travolgente att aCcco convcnzionalc.
Qucste duc regole dovrcbb&ro cnz'altro cssere incluse fra lc norme
dircttive. Vi sarcbbe poi una terza ipotesi, quella di una minacciosa
prcssionc politieca per Berlino o per altrce situazioni ancloghc,senza
attacco militare, ma cosl prcoccupantc da far considerarc la cventua
litd di un nostro attec co nuclcarc preventivo. Questa cventudlitid non-
potrcbbe csscrc dccisa che in sede politice collcttiva,c Acheson pense
va che preaticamente, non si sarcbbce forsc mei raggiunto il conscnso
pcer una similc inizietiva. Fre teli cstromitd vi erano poi ipotesi in
tcrmedic: od csaapio, ~ttecchi pitt limiteti attorno a Berlino: rispetto
ol quali sarcbbe stato nccessario giudicarc sc ¢ comc avrgbbero potuto
c¢sscrc rintuzzati con lc ermi convenzionall disponibili. Altrc ipotcsi
de considerarc avrcebbero dovuto csscrc quclle di un attacco alle Grecie
o alle Turchia, oppurc qucllc di un colpo muclcarc limitato allc besi
di missili csistenti in teluni pacsi allcati in Buropa. Teli ¢ sinili
possibilita avrcbbero dovuta csscrc:consideratc in un quadro non ap-
pcaantito de supcrfluc nmcticolosita, ma complcto cbbastanza per vinco-
larc i1 futuro Comendo a ccrtc lincc dircttive fondamcntali. Toli di-
rcttive avrebbero naturalnente vinom lato tutti gli ~lleati,Stati Uniti
conprcsi, ¢ qualsiosi Comando corapreso queclle del Presidentc degli
Stati Uniti. ' y
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Quanto a talce Con.nd Lcheson pensava =scmpre in vis prelini
n~re ¢ purancnte indicative = che non fossc prudentc riservarc o
S.LCEIR 1o picns ¢ indipcndente cutoritd di decisionc. Io gli ovevo
dopondato sc fra lec soluzioni possibili non considerasse quollc,dl
dorc al Comcndo militerc, nci limiti dellc dircttive fissategli,
1'antorita di dccidcre, scnza pcro clcuna speciclc subordinczionc-ol
Prosidentc degli Stati Uniti, snchc sc fossc stato un Gencrnlc eIl
ricanc. Egli doveve considerarsi cone unicemente subordinets alla
rllcanza ncl:suo insicmc, nel rispetto dei critcri ccnvenuti.Achcson
non ritcncve, a suo nvviso pcrsonele, chc tanto cutoritad fossc de
riconasccrce al Comondantc niliterce, ncppurc cntro il binario dcllc
regolc prefissc. Bisognova troverc eltro nctodo. Forsc si potcva pen-
serc a un ristrevto geobinctto di gucerra: tre personc, od cscnpio,
scclte in vie persconalc per lc loro quelita, cd aventi alta autorita
politica. I1 Prcsidente degli Stati Uniti avrcbbe dovuto rimaoncre il
Capo Suprcmo. Occorrcva assicurarc unita ¢ rapiditd di comando,nel
rispetto delle norme concordate; e bisognava evitare cke, sparito
magari il Comandente Supremo, laresponsabilitd di ordini fatali po--
tesse passare automaticamente a comandanti subordinati non specifica
mente scelti per l'altissimo compito.

Trattasi,ripeto, di anticipazioni approssimative e non impe-
gnative. Per 1ntanto, i chiarimenti preliminari di Acheson mi sono
senbrati invece precisi e sinceri; mentre quelle antici pazikoni, pur
nel loro valore relativo, spero possano fornire utili elementi per
gpprofondlre lo studio della materia. F/to Brosio"

D'ORDINE DEL MINISTRO



